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ПОСТАНОВЛЕНИЕ № 05-0585-2401/2026
о назначении административного наказания

28 мая 2026 года					         	                                 г. Пыть-Ях

Мировой судья судебного участка № 1 Пыть-Яхского судебного района Ханты-Мансийского автономного округа-Югры Костарева Е.И., находящийся по адресу: 628380, ХМАО-Югра, г. Пыть-Ях, 2 мкр., д. 4,
с участием лица, в отношении которого ведется производство по делу об административном правонарушении Габатаева В.А.,
рассмотрев в открытом судебном заседании дело об административном правонарушении, предусмотренном ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в отношении 
Габатаева Висрудина Алвадиевича, ----

УСТАНОВИЛ:

	--- года в 06 часов 24 минуты по адресу: ХМАО-Югра, г---- Габатаев В.А., в нарушение п. 2.7 Правил дорожного движения Российской Федерации, утв. Постановлением Совета Министров - Правительства РФ от 23 октября 1993 года № 1090 (далее – ПДД РФ), управлял транспортным средством «----» государственный регистрационный знак --- находясь в состоянии опьянения, то есть совершил административное правонарушение, предусмотренное ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях. Действия Габатаева В.А. не содержат уголовно наказуемого деяния. 
	В судебном заседании Габатаев В.А. вину не признал, указал, что ---не является, считает, что на исследование направлен не его биологический материал, а сотрудника ГИБДД, все было подстроено, поскольку сотрудник ГИБДД заинтересован в получении премии. Полагает, что врач-невролог, проводившая медицинское освидетельствования является родственницей сотрудника полиции, и между ними имел место сговор. Данные выводы им сделаны в связи с тем, что при составлении в отношении него протокола от ---, сотрудник ГИБДД кому-то звонил и спрашивал, что делать, если он отказывается подписывать протокол. Полагает, что он звонил именно врачу-неврологу. Каким образом в его биологическом материале могли оказаться ---, ему не известно. Кроме того, освидетельствование на состояние алкогольного опьянения проводилось не ----. Считает, что лишение права управления негативно скажется на его семье, поскольку на его иждивении находится пятеро детей, а работать он может только водителем, имея ---- образования. ---- не является, трудоспособен.
	Инспектор ДПС ---. в судебном заседании пояснил, что ---- им и его напарником проводилась проверка в отношении иного транспортного средства. В это время водитель обратил их внимание на автомобиль «---- государственный регистрационный знак --- который уже долго стоит на одном месте. Они решили, что проверят данный автомобиль позже, если встретят. --- во время патрулирования они увидели указанное транспортное средство, которое остановили, за рулем оказался Габатаев В.А., от которого исходил запах алкоголя. Ранее с Габатаевым В.А. он знаком не был, каких-либо неприязненных чувств к нему не испытывает. После того, как они провели процедуру освидетельствования на состояние алкогольного опьянения, в связи с отрицательным результатом, Габатаев В.А. был направлен на медицинское освидетельствование. Он видел, как врач----, ранее ему не известная, осмотрела Габатаева В.А., взяла пробы выдыхаемого воздуха, результаты которых оказались незначительными, после чего выдала герметично упакованную тару для сдачи мочи. Вместе с Габатаевым В.А. он прошел в уборную и находился рядом с ним, когда водитель лично вскрыл данную баночку и сдал свой биологический материал. После того, как в моче были обнаружены ---- он вызвал Габатаева В.А., который при составлении протокола присутствовал, однако получить его копию отказался, в связи с чем, копия была направлена ему почтой. Подписать протокол Габатаев В.А. также отказался, в связи с чем, он позвонил своему коллеге из админ. практики, чтобы посоветоваться.
	Врач-невролог ---- в судебном заседании пояснила, что с сотрудником ГИБДД, который привел ---- Габатаева В.А. на медицинское освидетельствование не знакома, видела его впервые, никаких документов ему не передавала и не общалась с ним. Всю процедуру медицинского освидетельствования она провела в соответствии с регламентом. Поскольку в выдыхаемом Габатаевым В.А. воздухе имелось незначительное количество алкоголя, не превышающее ---- мг/л, ему была выдана герметично упакованная баночка для сбора биологического материала. Они вместе с сотрудником полиции прошли в уборную, после чего вышли и передали биологический материал, который был направлен на исследование. Замена биологического материала исключена. Осмотр водителя она осуществляла поверхностный, все, что увидела, отметила в акте. В пункте 4 акта ею допущена опечатка, ошибочно указано, что время начала медицинского освидетельствования --- в 10:00, тогда как на самом деле медицинское освидетельствование проводилось --- в 10 часов 00 минут.      
Исследовав материалы дела, заслушав Габатаева В.А., --- и ---- мировой судья приходит к следующему.
В силу ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях административно-противоправным и наказуемым признается управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
В соответствии с п. 2.7 ПДД РФ, водителю запрещается управлять транспортным средством в состоянии опьянения (алкогольного, --- под воздействием лекарственных препаратов, ухудшающих реакцию и внимание, в болезненном или утомленном состоянии, ставящем под угрозу безопасность движения.
Факт совершения Габатаевым В.А. административного правонарушения, предусмотренного частью 1 статьи 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях и его виновность подтверждены совокупностью исследованных и оцененных судом доказательств:
- протоколом об административном правонарушении 86 ХМ 647707 от ---, составленным в соответствии с требованиями ст. 28.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, в котором изложены событие и обстоятельства административного правонарушения. Права, предусмотренные ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях и положения ст. 51 Конституции Российской Федерации Габатаеву В.А. разъяснены, от подписи в протоколе он отказался; 
- актом освидетельствования на состояние алкогольного опьянения --- --- от --- чеком, в соответствии с которыми освидетельствование Габатаева В.А. проведено --- в 06 часов 58 минут с применением технического средства --- --- заводской номер ---, показания которого составили 0,000 мг/л. С результатами освидетельствования Габатаев В.А. согласился. Применялась видеофиксация;
- протоколом --- от ---- об отстранении от управления транспортным средством, согласно которому Габатаев В.А. отстранен от управления транспортным средством «--- государственный регистрационный знак --- основанием для отстранения явилось наличие достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения (запах алкоголя изо рта). Применялась видеофиксация;
- протоколом ---- о направлении на медицинское освидетельствование на состояние опьянения, в соответствии с которым Габатаев В.А. направлен на медицинское освидетельствование в связи с наличием достаточных оснований полагать, что водитель транспортного средства находится в состоянии опьянения, и отрицательный результат освидетельствования на состояние опьянения. Пройти медицинское освидетельствование Габатаев В.А. согласился;
- актом медицинского освидетельствования на состояние опьянения от --- № --- из которого следует, что в биологическом материале Габатаева В.А. обнаружен ---- состояние опьянения установлено ---;
- рапортом ИДПС ОВ ГИБДД ОМВД России по г. --- об обнаружении признаков правонарушения;
- справкой ст. инспектора по ИАЗ ОГИБДД ОМВД России по г. Пыть-Яху, из которой следует, что Габатаев В.А. не является лицом, повергнутым наказанию за управление транспортным средством в состоянии опьянения или за невыполнение законного требования о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, не является лицом, имеющим судимость за совершение преступления, предусмотренного ч.ч. 2, 4, 6 ст. 264 или ст. 264.1 УК РФ;
- распиской, из которой следует, что акт медицинского освидетельствования от --- № ----Габатаевым В.А. получен ---;
- рапортом ИДПС ОВ ДПС ОГИБДД ОМВД России по г. ---, из которого следует, что протокол об административном правонарушении составлен в присутствии Габатаева В.А., от подписи в протоколе он отказался, копия протокола направлена почтой;
- сопроводительным письмом от ----, из которого следует, что копия указанного протокола направлена на имя Габатаева В.А. по адресу: ХМАО-Югра, г. --- (ШПИ ---);
- карточкой операций с водительским удостоверением, из которого следует, что Габатаеву В.А. выдано водительское удостоверение ----, срок действия которого до ---;
- реестром правонарушений;
- цифровым носителем DVD-R, с видеофиксацией остановки указанного выше транспортного средства, выхода из него Габатаева В.А., процедуры отстранения от управления транспортным средством водителя Габатаева В.А., процессуальные права, предусмотренные статьей 25.1 КоАП РФ, и положения статьи 51 Конституции Российской Федерации ему разъяснены, пройти освидетельствование на состояние алкогольного опьянения водитель согласился, с протоколами и актом ознакомлен, копии получил, с результатами освидетельствования на состояние алкогольного опьянения согласился, пройти медицинское освидетельствование на состояние опьянения также согласился.
Собранные по делу доказательства отвечают признакам законности, достоверности и допустимости, так как они составлены уполномоченными на то лицами, надлежащим образом оформлены, получены с соблюдением требований КоАП РФ, полностью согласуются между собой, и нашли объективное подтверждение в ходе судебного разбирательства.
Дополнительно мировым судьей исследованы документы, представленные в судебном заседании врачом-неврологом ----.: копия справки № 481, из которой следует, что в период с --- она прошла краткосрочную подготовку на базе БУ ХМАО-Югры ---- по теме «Проведение медицинского освидетельствования на состояние опьянения лиц, которые управляют транспортными средствами»; удостоверения о повышении квалификации, в соответствии с которым Цалко З.Р. с --- по --- прошла повышение квалификации в --- по дополнительной профессиональной программе -----копия справки о результатах химико-токсикологических исследований № ---, из которой следует, что в моче Габатаева В.А. ображены: ----
В соответствии со Списком ---, психотропных веществ и их прекурсоров, оборот которых в Российской Федерации запрещен в соответствии с законодательством Российской Федерации и международными договорами Российской Федерации (список I), утв. Постановлением Правительства РФ от 30 июня 1998 г. № 681 «Об утверждении перечня --- подлежащих контролю в Российской Федерации», ---- относится к ---
Постановлением Правительства РФ от 29 декабря 2007 г. № 964 «Об утверждении списков сильнодействующих и ядовитых веществ для целей статьи 234 и других статей Уголовного кодекса Российской Федерации, а также крупного размера сильнодействующих веществ для целей статьи 234 Уголовного кодекса Российской Федерации» тропикамид и прегабалин внесены в списки сильнодействующих веществ.
Доводы Габатаева В.А. о том, что остановка его транспортного средства и освидетельствование осуществлялось ---, а не --- противоречат материалам дела, в том числе представленной видеозаписи, из которой следует, что транспортное средство под управлением Габатаева В.А. остановлено --- в 06 часов 24 минуты, процедура его отстранения, освидетельствования на состояние алкогольного опьянения и медицинское освидетельствование также имели место именно --- что подтверждается процессуальными документами, с которыми Габатаев В.А. ознакомлен, подписал собственноручно, замечаний к дате составления и иных замечаний не имел. Кроме того, из видеозаписи следует, что сотрудник ГИБДД озвучил дату остановки транспортного средства – --- в присутствии Габатаева В.А.
Тот факт, что в п. 4 Акта медицинского освидетельствования указано, что время его начала ---, не опровергает правильность указания даты в представленных документах, поскольку врач-невролог ----. в судебном заседании пояснила, что в п. 4 ею допущена опечатка. При этом, в п. 13.1 Акта указано, что время первого исследования выдыхаемого воздуха – --- в 10 часов 00 минут.
Также подлежат отклонению доводы Габатаева В.А. о том, что между сотрудником ГИБДД ---. и врачом-неврологом ---. имелся сговор и биологический материал сдан самим сотрудником ГИБДД. 
В судебном заседании ----. и ---., будучи предупрежденными за дачу заведомо ложных показаний пояснили, что друг с другом не знакомы и ранее не виделись. ---- также сообщил, что Габатаев В.А. лично вскрывал герметично упакованную тару, выданную ему врачом-неврологом, сам же и сдавал анализы. 
Оснований не доверять данным показаниям у суда не имеется, тогда как к объяснениям Габатаева В.А. суд относится критически, расценивая их как попытку уйти от ответственности.
Совокупность исследованных доказательств подтверждает тот факт, что ---- года в 06 часов 24 минуты по адресу: ХМАО-Югра, г. --- Габатаев В.А. управлял транспортным средством --- государственный регистрационный знак --- находясь в состоянии опьянения.
Габатаеву В.А. выдано водительское удостоверение ----, срок действия которого до ---, он не является лицом, повергнутым наказанию за управление транспортным средством в состоянии опьянения или за невыполнение законного требования о прохождении медицинского освидетельствования на состояние опьянения, не является лицом, имеющим судимость за совершение преступления, предусмотренного ч.ч. 2, 4, 6 ст. 264 или ст. 264.1 УК РФ.
При изложенных обстоятельствах, мировой судья находит вину Габатаева В.А. в совершении вмененного административного правонарушения установленной и квалифицирует его действия по ч. 1 ст. 12.8 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях - управление транспортным средством водителем, находящимся в состоянии опьянения, если такие действия не содержат уголовно наказуемого деяния.
Оснований для прекращения дела, освобождения от наказания, также, как и оснований применения положений ч. 2.2 ст. 4.1 КоАП РФ, мировой судья не усматривает.
Обстоятельств, предусмотренных ст.ст. 4.2, 4.3 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, смягчающих и отягчающих административную ответственность, мировым судьей по делу не установлено.
Учитывая характер совершенного правонарушения, личность Габатаева В.А., его имущественное положение, отсутствие обстоятельств, смягчающих и отягчающих административную ответственность, мировой судья считает возможным и целесообразным назначить наказание в виде административного штрафа с лишением права управления транспортными средствами на минимальный срок.				
На основании изложенного, руководствуясь ст.ст. 29.9-29.11 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья
ПОСТАНОВИЛ:

Габатаева Висрудина Алвадиевича признать виновным в совершении правонарушения, предусмотренного ч. 1 ст. 12.8 Кодекса РФ об административных правонарушениях, и назначить ему административное наказание в виде административного штрафа в размере 45 000 (сорока пяти тысяч) рублей с лишением права управления транспортными средствами сроком на 1 (один) год 7 (семь) месяцев.
Административный штраф подлежит перечислению на счет: 
УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре (УМВД России по ХМАО-Югре);
ИНН 8601010390;
КПП 860101001;
Р/с: 03100643000000018700;
Номер счета получателя: 03100643000000018700 в ОКЦ № 8 УГУ Банка России//УФК по Ханты-Мансийскому автономному округу – Югре г. Ханты-Мансийск;
КБК: 18811601123010001140;
БИК: 007162163;
ОКТМО: 71885000;
УИН: ----
Разъяснить лицу, привлекаемому к административной ответственности, что в соответствии с ч. 1 ст. 32.7 КоАП РФ, исполнение постановления о лишении права управления транспортным средством соответствующего вида осуществляется путем изъятия водительского удостоверения. В соответствии со ст. 32.7 КоАП РФ, течение срока лишения специального права начинается со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права. В течение трех рабочих дней со дня вступления в законную силу постановления о назначении административного наказания в виде лишения соответствующего специального права лицо, лишенное специального права, должно сдать документы, предусмотренные частями 1 - 3 статьи 32.6 настоящего Кодекса, в орган, исполняющий этот вид административного наказания (в данном случае ОГИБДД ОВМД России по г. Пыть-Ях, который расположен по адресу: Ханты-Мансийский автономный округ-Югра, г. Пыть-Ях, ул. Магистральная, д. 19), а в случае утраты указанных документов заявить об этом в указанный орган в тот же срок.  В случае уклонения лица, лишенного специального права, от сдачи соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов срок лишения специального права прерывается. Течение срока лишения специального права начинается со дня сдачи лицом либо изъятия у него соответствующего удостоверения (специального разрешения) или иных документов, а равно получения органом, исполняющим этот вид административного наказания, заявления лица об утрате указанных документов.  
Разъяснить лицу, привлекаемому к административной ответственности, что в соответствии с ч. 1 ст. 32.2 КоАП РФ, административный штраф должен быть уплачен лицом, привлеченным к административной ответственности, не позднее шестидесяти дней со дня вступления постановления о назначении наказания в законную силу, либо со дня истечения срока отсрочки или рассрочки, предусмотренных ст. 31.5 КоАП РФ.
При отсутствии документа, свидетельствующего об уплате административного штрафа, и информации об уплате административного штрафа в Государственной информационной системе о государственных и муниципальных платежах, по истечении срока, указанного в части 1 ст. 32.2 КоАП РФ, судья вынесший постановление, направляют в течение десяти суток постановление о наложении административного штрафа с отметкой о его неуплате судебному приставу-исполнителю для исполнения в порядке, предусмотренном федеральным законодательством. 
В соответствии с ч. 1 ст. 31.5 КоАП РФ при наличии обстоятельств, вследствие которых исполнение постановления о назначении административного наказания в виде лишения специального права или в виде административного штрафа невозможно в установленные сроки, судья, орган, должностное лицо, вынесшие постановление, могут отсрочить исполнение постановления на срок до шести месяцев.
С учетом материального положения лица, привлеченного к административной ответственности, уплата административного штрафа может быть рассрочена судьей, органом, должностным лицом, вынесшими постановление, на срок до трех месяцев (ч. 2 ст. 31.5 КоАП РФ).
Постановление может быть обжаловано в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления в Пыть-Яхский городской суд.

Мировой судья					                          Е.И. Костарева

